﻿ Romanian Organization of Student Society of McGill University, Montreal, Canada INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/main8 gif" \* MERGEFORMATINET Site map Home | News & Events | About us | Membership | Activities | Discussion Board | Pictures INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/curba gif" \* MERGEFORMATINET Culture | Cafenea Culturala | Links |Guest Book | Contact us Culture > Romanian Authors Horia-Roman Patapievici Biografie Zbor in Bataia Sagetii Despre resentiment in nostalgia originilor Subversiunea Deriva ideologica Incompetenta si monopolul Propaganda cu opinii Oameni rai sau institutii vicioase? Cei care urasc Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (I) Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (II) Suspiciunea fata de clasa politica Ce-i de facut? INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (I) INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET Problema de principiu a subordonãrii Bisericilor ortodoxe fatã de stat În epoca premodernã, religia ortodoxã s-a institutionalizat nu ca o credintã personalã, care angajeazã responsabilitatea individualã a fiecãrui membru, ci ca o "lege strãmoseascã", care angajeazã adeziunea colectivã si destinul comunitãtii în ansamblul ei (1) În raport cu statul, biserica a avut o pozitie de subordonare-autoritate: subordonatã domnului pentru numirea înaltei ierarhii bisericesti, ea singurã avea autoritatea de a confirma sau infirma acordul domniei cu "legea strãmoseascã"(2) Cele douã puteri trebuiau sã fie "simfonice", iar sistemul politic sã fie unul statalo-ecleziastic(3) În epoca modernã, unificarea statului român a atras dupã sine o redefinire institutionalã a ortodoxiei În schimbul înãltãrii ei (de cãtre puterea laicã) la demnitatea de bisericã autocefalã si a dobândirii autoritãtii sinodale, Biserica Ortodoxã Românã a acceptat sã functioneze în virtutea unei legislatii care a consfintit o puternicã ingerintã a statului laic în formele sale de organizare si decizie, abandonând prerogative civile care, în epoca premodernã, îi reveneau de drept(4) În toate Constitutiile antecomuniste, Bisericii ortodoxe i s-a garantat statutul de "religiune dominantã în Statul român" În ciuda represiunii si a politicii sale antireligioase, chiar si statul comunist a asigurat Bisericii ortodoxe acest statut de unicitate vasalã Prin desfiintarea brutalã a Bisericii greco-catolice si ruperea legãturilor cu Vaticanul (1948), statul comunist a pãrut a rezolva odatã pentru totdeauna vechea obsesie anticatolicã a ortodoxiei românesti Desi marginalizatã în politica statului ateu, Biserica Ortodoxã Românã s-a putut întâlni cu politica statului comunist în chestiunea exaltãrii nationaliste a trecutului românesc Astfel, o veche ispitã etnicistã îsi refãcea aparitia, într-un context mai mult decât straniu si cu aliati surprinzãtori Se stie cã, la sfârsitul secolului al XIX-lea, Patriarhia ecumenicã a condamnat filetismul, adicã identificarea religiei cu nationalitatea Cu toate acestea, tendinta separatistã a multor Biserici ortodoxe nationale, reflectatã partial si în obsesia revendicãrii unei stricte autocefalii religioase, îsi gãsea mereu noi forme de manifestare Fireste, era foarte la îndemânã pentru orice Bisericã ortodoxã nationalã sã afirme cã ireductibilitatea religioasã a ortodoxiei rezultã din specificul etnic al popoarelor ortodoxe Ortodoxismul panslavist este unul din exemplele cele mai notorii, fãrã a fi însã singurul Pentru Bisericile ortodoxe, traditia regimului politic al sistemului statalo-ecleziastic se dovedeste întotdeauna solidarã cu ispita reducerii universalismului crestin la expresia lui etnic-regionalã Etnofilia si statolatria sunt cele douã ispite naturale ale spiritului ortodox Biserica Ortodoxã Românã a cãzut de multe ori în aceste excese, uneori furnizând argumentul ridicol cã idealul statutului national unitar românesc este intrinsec ortodox si cã modul privilegiat de a fi crestin-ortodox constã în a te naste român Sînt aceste douã ispite si esential constitutive ortodoxiei, ca spiritualitate? Rãspunsul meu este nu Nu existã o matrice spiritualã ortodoxã, conceputã în manierã esentialistã Existã numai un mãnunchi de traditii comunitare si institutionale, care a conferit stilurilor de viatã si mentalitãtilor asociate acestora prestigiul de "eternitate" si "esentialitate" al duratelor lungi ale istoriei În Occident, lupta Bisericii cu Împãratii a creat problematica statului, iar aparitia universitãtilor a lansat chestiunea societãtii civile, ca fortã socialã legitimã, independentã atât de stat, cât si de bisericã Nimic din toate acestea în traditia bizantinã: în Orient, asteptarea eshatologicã si îndãrãtnicia conceptiei cã singura formã de crestinism veritabil este idealul celui care întoarce definitiv spatele lumii (monahul) au fãcut ca raportul Bisericii cu puterea secularã sã se bazeze pe niste indistinctii organice În Occident, potrivit unei vorbe celebre, mîntuirea nu era cu putintã în afara bisericii; în Orient, ea este posibilã doar în pustie;  cãci în Orient, idealul monastic este virulent anti-institutional, deopotrivã anarhic în privinta statului si mefient fatã de ierarhia bisericeascã(5) Or, e limpede cã nu se poate construi nici o traditie institutionalã pe apoftegmele pãrintilor pustiei Drept urmare, problemele specifice modernitãtii, care încã mai sînt problemele prezentului nostru, nu s-au putut articula pe experienta istoricã a traditiei bizantin-slave În mod evident, modernitatea a fost problema istoricã a traditiei catolico-protestante si nu a traditiei ortodoxe Problema de fond: incapacitatea de a gãsi un sens religios modernitãtii Adevãrata si singura problemã a ortodoxiei în fata lumii de azi, ca formulã religioasã si institutionalã specificã, este aceea cã modernitatea nu este un produs natural al propriei sale traditii istorice Orice obiectie conceptualã sau teologicã la formula ortodoxiei este, din acest motiv, ideologicã si, pe cale de consecintã, alãturi de subiect Dacã este evident o îngâmfare sã sustii cã singura formã de crestinism autentic este ortodoxia, este la fel de fals a crede, cum fac unii comentatori politici, cã a fi ortodox constituie un soi de handicap istoric în fata problemelor politice si economice ale contemporaneitãtii Distorsiunile de reactie ale Bisericii Ortodoxe Române la anumite provocãri ale lumii de azi pot fi complet întelese dacã tinem seama de urmãtorii patru factori: (a) predispozitia anumitor înalti prelati la etnofilie si statolatrie; (b) prejudecata superioritãtii religioase a ortodoxiei fatã de toate celelalte traditii apostolice sau confesiuni crestine; (c) lupta institutiei BOR pentru putere materialã în societatea româneascã de azi; (d) lupta BOR pentru conservarea puterii simbolice traditionale a ortodoxiei în domeniul culturii si al spatiului public românesc Existã o traditie tenace, propagatã prin stilul învãtãmântului religios ortodox, de a identifica BOR, ca institutie, cu neamul românesc Orice criticã la adresa ierarhiei BOR este uneori interpretatã ca un atac la adresa poporului român Presupozitia acestei reactii este cã singurul adãpost veritabil al destinului poporului român este BOR Aparent, aceastã presupozitie este confirmatã de faptul cã peste 80% din români declarã cã institutia care le inspirã cea mai mare încredere este BOR Problema este: poate BOR mobiliza în scopuri politice proprii peste 80% din populatie? Rãspunsul este categoric nu Dacã încercãm sã aflãm cîti dintre cei care se declarã atît de încrezãtori în BOR participã regulat la viata bisericii, vom vedea cã 17% dintre ei merg la bisericã de cîteva ori pe sãptãmînã, iar 56% de cel putin cîteva ori pe lunã (6) Fatã de Occident, unde cei care frecventeazã regulat Biserica formeazã un grup situat în jurul procentului de 10%, "religiozitatea" populatiei românesti pare a fi coplesitoare Sã interogãm însã trecutul INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET Pentru jumãtatea secolului al XVII-lea, cãlãtorii strãini în tãrile române relatau, cu uimire, asidua religiozitate a boierilor pãmînteni: acestia îsi începeau ziua cu o slujbã, dupã vizita la domn si rezolvarea treburilor din divan asistau la liturghie, iar de sãrbãtori îsi treceau toate noptile rînduite în bisericã, la slujbe Dar religiozitatea atît de mare în aparentã, observa cu malitiozitate A D Xenopol, era cu totul superficialã: cãci, desi onorau pe Dumnezeu prin serbãri si rugãciuni nesfîrsite, acesti "credinciosi" îsi bãteau în fiece zi joc de numele lui, luîndu-l în desert în jurãmintele lor, tot atît de des cãlcate pe cît si fãcute(7) Douã secole mai târziu, un fin si competent observator al societãtii românesti de la 1866 (consulul general al Belgiei în România) confirmã si el, în materie religioasã, ritualistica emotivã si superficial ubicuã, cuplatã cu o absentã aproape totalã a sentimentul religios profund(8) Aceasta nu înseamnã cã românii ortodocsi nu sînt capabili decît de imposturã religioasã: înseamnã doar cã sentimentul religios, la români, nu acoperã aproape deloc spatiul public El poate fi cãutat, si gãsit, în mediul monastic, singura zonã în care ortodoxia contemporanã mai este încã profund autenticã Dar nu în zona publicã, unde ortodoxia, dincolo de alianta ei traditionalã cu statul, nu a avut alt tip de prezentã O ilustrare clarã a acestei observatii tine de faptul cã, la români, planul ritual al religiei este complet decuplat de planul etic al comportamentului cotidian Dacã, potrivit tezei lui Max Weber, religiozitatea protestantã a putut articula o eticã laicã a muncii în solidaritate pe un set de valori strict religioase, în mediul ortodox românesc nu a existat nici o cuplare între sfera ritual-religioasã si sfera moral-politicã Etica ortodoxã nu a putut genera un comportament laic contractual, etic si cetãtenesc, deoarece niciodatã ortodoxia nu a fost prezentã în spatiul public cu intentia de a promova astfel de valori De fapt, ea nu a promovat niciodatã ideea de spatiu public, ca loc de manifestare legitim al autonomiei individului Ca atare, potrivit traditiei istorice, la românii ortodocsi religiosul este complet decuplat de etic si de civil Pe de altã parte, continutul acestei religiozitãti de tip "lege strãmoseascã" este în mare mãsurã dominat de puterea a ceea ce fiecare comunitate apucã sã primeascã ca fiind "traditie": ponderea miturilor, superstitiilor si elementelor de religie popularã fiind coplesitoare în raport cu o culturã religioasã bazatã pe acuratetea conceptelor teologice(9) Spre deosebire de religia oficialã, religia trãitã era impregnatã de superstitii, vrãjitorii, descîntece, farmece si obiceiuri arhaice Valabilã pentru religia trãitã în secolele premoderne, ea mai este valabilã, schimbînd ce este de schimbat, si azi Dacã în sus, ortodoxia a acceptat sã serveascã statul, în jos ea a consimtit sã coabiteze cu extravagante forme folclorice de religiozitate popularã Or, aici apare o problemã Cînd, în România de azi, majoritarii îsi declarã afiliatia religioasã ortodoxã si analistii construiesc statistici coplesitoare pe baza acestor cifre, nimeni nu se întreabã ce mai înseamnã, azi, a fi ortodox Cei care îsi bazeazã rationamentele ortodoxizante sau îngrijorãrile cetãtenesti pe o statisticã de tipul celor 80% care au încredere în BOR si, în acelasi timp, nu nutresc nici o încredere în alte institutii democratice, ignorã faptul evident cã societatea româneascã, asemeni celei occidentale, este una profund laicizatã (deoarece a suferit în mod ireversibil procesul de scoatere a religiei din sfera publicã si de fixare a ei în sfera privatã), ireversibil secularizatã (deoarece, prin modernitate, societatea româneascã a pãsit definitiv în logica transformãrii valorilor religioase în valori profane) si, prin deschiderea unei piete libere a bunurilor religioase, societatea noastrã a intrat si în logica pluralismului cultural care marcheazã sfârsitul suprematiei religioase a crestinismului(10) Pentru mobilizãrile de mase, religia, în societatea româneascã modernã, nu poate fi decît un pretext E drept cã, asociatã cu nationalismul, religia poate încã oferi surprize: dar accentul cade pe nationalism si nu pe religie Note: 1 Daniel Barbu, Sapte teme de politicã româneascã, Antet, 1997, p 114 (aceste chestiuni sunt tratate mai ales la pp 17-35; 107-127) În acelasi sens, pentru ilustrarea raportului lege strãmoseascã / lege religioasã, vezi pozitia credinciosilor din Cãlata în chestiunea unirii cu Roma (1699): Mircea Pãcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, vol 2, Bucuresti: Editura Institutului biblic si de misiune al B O R , 1980, p 304 2 "Clerul a fost întotdeauna supus în statele române autoritãtii lumesti, reprezentatã prin persoana domnului" (A D Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traianã, vol III, editia a patra, 1988, pp 515; 517; cã Biserica era într-un sens omnipotentã, dar sub ascultarea totalã a statului, reprezentat de domn, este si concluzia lui C C Giurescu, Istoria românilor, vol I, editia a treia, 1938, pp 407-8) 3 Serban Papacostea despre influenta ideologiei politice bizantine, în: M Bãrbulescu, D Deletant, K Hitchins, S Papacostea, P Teodor, Istoria României, Bucuresti: Editura Enciclopedicã, 1998, pp 171-173; 178 si 198 Despre relatiile dintre stat si bisericã în tãrile române, Andrei Pippidi, Traditia politicã bizantinã în tãrile române în secolele XVI-XVIII, Bucuresti: Editura Academiei R S R , 1983, pp 100-109 4 Despre aceastã reasezare institutionalã, vezi M Pãcurariu, op cit , vol 3 (1981), pp 119-138 5 "Fatã de lume, raportul ortodoxiei este strict negativist", spunea în 1926 Mircea Florian, rezumând atitudinea ortodoxiei fatã de secol prin formula "anarhie sau formalism ne varietur" ("Cultura românã si ortodoxia", în: Dreptul la memorie în lectura lui Iordan Chimet, vol IV, Cluj: Dacia, 1993, pp 268-269; pentru a caracteriza lapidar idealul crestinismului rãsãritean, Daniel Barbu a folosit formula extra coenobio nulla salus ("Note despre spiritualitatea crestinismului rãsãritean în secolele VIII-XII", Postfatã la André Vauchez, Spiritualitatea Evului Mediu Occidental, Bucuresti: Editura Meridiane, 1994, pp 172-173) 6 Sondaj METRO MEDIA / Transilvania, 1-18 noiembrie 1990 7 Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traianã, vol IV (editia a patra, 1993), p 407 8 Valeriu Stan, "Un raport consular belgian din 1866 despre caracterul si moravurile românilor" (1992), citat de D Barbu, Sapte teme, pp 19-21 9 În acesti termeni caracterizeazã viata religioasã din principatele românesti Pompiliu Teodor, "Secolul luminilor în tãrile române", în: M Bãrbulescu et al , Istoria României, p 315 10 Jean Baechler, "Religia", în Raymond Boudon (ed ), Tratat de sociologie (1992), Humanitas, 1997, pp 507-517 Dilema Nr 331, 11 - 17 iunie 1999 INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET Home | News & Events | About us | Membership | Activities | Discussion Board | Pictures Culture | Cafenea Culturala | Links | Guest Book | Contact us © 2000 RO McGill Created and maintained by Octavian Mihai Assistant Designer Adrian M Horia-Roman Patapievici Biografie Zbor in Bataia Sagetii Despre resentiment in nostalgia originilor Subversiunea Deriva ideologica Incompetenta si monopolul Propaganda cu opinii Oameni rai sau institutii vicioase? Cei care urasc Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (I) Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (II) Suspiciunea fata de clasa politica Ce-i de facut? INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET Biserica Ortodoxã Românã si modernitatea (II) INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET Viitorul: dincolo de secularizarea internã În ordine religioasã, problema centralã a ortodoxiei este retragerea Bisericii din secularizarea internã la care a fost pe nesimtite condusã de legãturile sale traditionale cu statul, ca principiu al regimului politic "simfonic" Fie cã vrea, fie cã nu, fiecare dintre Bisericile ortodoxe nationale va trebui sã aibã un "Vatican II" al ei În urma rupturii în traditie produsã de modernitate, crestinismul a fost fortat sã gîndeascã modernitatea nu ca pe o catastrofã satanicã (cum încã sînt tentati sã gîndeascã unii prelati ortodocsi), ci ca pe un prilej de regîndire a menirii sale istorice Prin asimilarea lectiei religioase a modernitãtii, crestinismul are sansa de a se lepãda în mod radical de ideologia religioasã pe care, sub influenta secularizãrii interne, toate Bisericile crestine l-au adoptat inconstient Ceea ce trebuie gîndit este faptul decisiv cã evanghelia lui Hristos nu este o doctrinã, teologia crestinã nu poate fi o stiintã, afirmatiile acesteia nu sînt certe, litera evangheliilor este îndoielnicã, Mîntuitorul lumii a fost omorît ca un criminal, Cuvîntul întrupat nu a vorbit o limbã sacrã, ci una popularã, de vamesi, pescari si prostituate;  în fine, cã revelatia crestinã nu este nimic fãrã credintã, iar credinta nu este nimic fãrã certitudinea pe care crestinul o poate lua numai din sine, dacã a primit har Crestinismul este o religie a sufletului si stã sau cade împreunã cu o metafizicã a interiorului care refuzã cunoasterea interioritãtii prin traducerea ei în obiecte ale lumii fizice Mai mult, continutul crestinismului nu este ezoteric Totul este spus deschis, în cuvinte simple, la vedere Suprafata crestinismului este chiar miezul Cînd arhiereul l-a întrebat pe Iisus despre învãtãtura lui, rãspunsul a fost: Eu am vorbit lumii deschis si nu am ascuns nimic (Ioan 18, 20) E limpede cã venirea lui Hristos si propovãduirea evangheliei pune capãt revelatiilor ezoterice, lichideazã îndreptãtirea atitudinii gnostice si încheie misteriile bazate pe supravietuirea traditiilor strãvechi Nici o prisca theologia nu mai e posibilã dupã venirea Mîntuitorului Totul este dat la ivealã, nu mai existã învãtãtura secretã, toti au acces la mesajul cel mai profund, cel mai adînc Dupã Hristos, adînc nu mai înseamnã ascuns Adînc înseamnã acum trãit, realizat cu trupul, fãurit cu carnea Transformarea exteriorului în interior si, apoi, iesirea din logica interioritãtii fãrã a mai recãdea în banalitãtile exterioritãtii Dupã despovãrarea Bisericilor crestine de ideologiile religioase cu care, pînã acum, crestinismul istoric s-a identificat în mod imprudent si naiv existã un formidabil viitor al credintei în venirea Mîntuitorului Pînã în prezent, institutia BOR nici mãcar nu si-a pus problema retragerii Bisericii ortodoxe, ca purtãtoare a crestinismului revelat, din angrenajul secularizant al statului laic Dimpotrivã, dupã prãbusirea regimului comunist, instinctul BOR a fost sã reocupe toate pozitiile din care statul comunist o evacuase Cãlugãrii si preotii sînt în continuare functionari salarizati de stat Chestiunea delicatã a colaborãrii clerului superior cu regimul comunist si, în special, cu securitatea comunistã nu a fost niciodatã pusã în interiorul Bisericii, iar aceia dintre laicii credinciosi care au fãcut-o, în spatiul public, au fost priviti cu dusmãnie, ca inamici ai Bisericii INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/gri gif" \* MERGEFORMATINET Existã informatii care sugereazã cã unii înalti prelati au avut grad de ofiter superior în securitatea comunistã si nu este deloc o coincidentã faptul cã tocmai acestia detin azi pozitiile cele mai potrivite pentru a imprima Bisericii imaginea unei institutii întepenite în nostalgia dupã un trecut cînd reconstruit reactionar-bovaric, cînd de mult revolut Nationalismul asociat uneori cu BOR este, în fond, nationalismul acelor prelati si nu nationalismul ortodoxiei, ca religie Nu este nimic ortodox în dorinta conducerii BOR de a rivaliza cu megalomania arhitectonicã a lui N Ceausescu si a construi, lîngã monstruoasa Casã a Poporului (actualmente Casã a Parlamentului), o replicã bisericeascã giganticã (12 000 de locuri), numitã, grandilocvent, "Catedrala mîntuirii neamului" Pozitia pro-sîrbã si anti-occidentalã a unei pãrti însemnate a clerului, incitatia cîte unei înalte fete bisericesti (care a fãcut o frumoasã carierã în timpul regimului comunist) ca Biserica sã participe în mod deschis la lupta politicã, lipsa de sensibilitate a majoritãtii ierarhilor fatã de nedreptãtile cãrora le-au cãzut victime, uneori cu sprijin ortodox, fratii lor greco-catolici, demagogia nationalistã, ritualistica sforãitoare si asiduitatea cu care statul este curtat pentru a putea smulge de la buget mai multe fonduri si privilegii cît mai însemnate  toate acestea sînt deopotrivã prelungiri ale trecutului si esecuri de a întelege prezentul, douã fete ale aceluiasi fenomen: lupta gresit plasatã cu modernitatea Pozitiile celor pe care i-am amintit mai sus sugereazã cã acestia cred cã pot învinge interogatiile puse nouã de Dumnezeu în prezent, întorcînd prezentul cu fata la trecut Dar nu pentru aceasta ni s-a dat clipa prezentã Prelati mai perspicace încearcã sã acomodeze Biserica la mesajul religios al ceasului de fatã E clar însã cã viitorul nu poate apartine celor care viseazã în trecut, ci numai celor care lucreazã în prezent Viu este doar cel aflat în lucrare În rezumat, am sentimentul cã ortodoxia nu este deloc o piedicã de principiu în calea modernizãrii societãtii românesti, asa cum a argumentat I P Culianu în mai multe rînduri(1) Nu cred, cum par a sugera unii observatori recenti(2), nici cã eliminarea completã a BOR din sfera publicã ar rezolva problemele de integrare legislativã ale României Sînt tentat sã cred cã scopul societãtii românesti luminate ar trebui sã fie o integrare europeanã nu împotriva, ci împreunã cu traditia adusã pînã la noi de Biserica Ortodoxã Românã Faptul cã o majoritate semnificativã a cetãtenilor României pare sã creadã acelasi lucru sugereazã cã drumul de urmat constã nu în imaginarea unui viitor împotriva traditiilor simbolizate de BOR, ci în regîndirea raportului complicat dintre religie si modernitate, prin prisma modului concret în care societatea noastrã trãieste dinamica relatiei dintre laicizare, secularizare si pluralism cultural-religios 1 I P Culianu, "Dusmanii capitalismului", în: Mircea Eliade, Bucuresti: Nemira, 1995, pp 169-174; "Ku Klux Klan ortodox", Meridian, mai  iunie 1990, p 64 2 Gabriel Andreescu, "Relatii internationale si ortodoxie în Estul si Sud-Estul Europei", Studii internationale, 4/1998, pp 3-32; teza centralã a articolului este cã "principiile statului de drept se aflã sub presiunea clerului si a institutiilor ortodoxiste, în mod vãdit ostile proceselor de integrare în Europa institutionalizatã"; ca "instrument cheie" al cresterii stabilitãtii în Europa de Est si de Sud-Est, autorul propune "limitarea dominantei ortodoxe în tãrile cu majoritate ortodoxã" (p 31), premisa argumentului fiind cã existã o solidaritate naturalã între ortodoxie, nationalism si traditiile premoderne  "ortodoxia se manifestã în regiune sub forma nationalismului ortodox" (p 25) Dilema Nr 332, 18-24 iunie 1999 INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET INCLUDEPICTURE "http://ssmu mcgill ca/romanian/alb gif" \* MERGEFORMATINET 